Mayo del 68 y la revolucion democratica

a revuelta de mayo del 68 expreso una filosofia de fondo

que pretendia llevar a sus ultimas consecuencias la ideo logia democratica plasmada en las revoluciones norte
americana y, especialmente, la francesa del s. XVIII. Lo ocu Irrido en 1968 fue no solo radical, sino que peculiar,
pues la realizaron los “hijos de papa” democraticos, que no estaban acostumbrados a la dureza de la vida; por ello,
se les pudo ocurrir “exigir” -la palabra “pedir” desaparecid del lenguaje politico- total libertad e igualdad.

Como afirma Rafael Alvira (2011, 2024), durante el siglo XX, al no comparecer la “mano invisible” que rectificaria
de por si los desajustes originados por la sociedad liberal, parecia hacer falta una mano visible: el Estado. Este
tenia que encargarse de hacer real la formula del nuevo humanismo democratico: los seres humanos somos libres e
iguales. En esto, liberalismo y socialismo coinciden en la férmula, pero difieren en el método para alcanzarla.
Fracasado aparentemente el camino liberal, solo quedaba abierto el socialista; pero, a su vez, este condujo al
Gulag. Tras el desencanto con el liberalismo y el socialismo real, a la democracia le quedaba practicamente una
sola opcion: resucitar la utopia anarquista. El sesentayocho fue en buena medida eso; creyé madura la sociedad
para -al menos entre las generaciones jovenes- instaurar el ideal democratico de libertad e igualdad sin
restricciones. Con ello, se vio enfrentado desde el primer momento con la tarea de explicar algunas dificultades
fundamentales: justificar la posibilidad de una libertad y una igualdad humanas absolutas y, consiguientemente, la
realizacién de ambas en el contexto de una sociedad politica democratica.

El concepto de libertad absoluta es paradoéjico. Si se es libre de algo, se presupone ese algo, y si se es para algo, se
presupone igualmente la idea de aquello que se quiere alcanzar. Es decir, no puede librarse de los
condicionamientos y, por lo tanto, no es absoluto. Si se mantiene quelo absolutamente absoluto es la fuerza misma
de la libertad, el problema es que no hay potencia sin resistencia y, por consiguiente, tampoco desde ese punto de
vista es absoluta. En fin, la libertad absoluta =por lo menos, la humana- no resulta realizable.

La idea de igualdad absoluta, llevada a sus ultimas consecuencias, es también una imposibilidad, pues al no
seridentidad, supone el absurdo de dos realidades absolutamente iguales menos en su existir mismo, pero ello
haria imposible cualquier relacion y, asi, la idea misma de igualdad. La incomunicabilidad absoluta es ildgica.
Mirada la cuestion de una forma complementaria, la libertad absoluta no debe responder a nadie: es esencialmente
irresponsable; y la igualdad absoluta supone que puede evitarse toda relacion de subordinacion. Es insensato. Lo
que resulta es la utopia igualitarista individualista, la nunca satisfecha “revolucion democratica”. En ella sigue
hasta hoy inmersa la politica (también la chilena), con todos sus dislates y perjuicios.

Alvaro Pezoa .

Director Centro de Etica y Sostenibilidad Empresarial, ESE Business School, U. de los Andes
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El momento Milei
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avier Mileillegoa la Presidencia de Argentina aupado por elvoto
en contra del kirchnerismo corrupto, la inflacién disparada v
un Estado percibido como elefantidsico e ineficiente. Constru-
v6 su autoridad en base asu cardcter de outsider (no es de la “cas-
ta”), su perfil de economista (“sabe”) y su estilo visceral ( esce-
nificando la “bronca” acumulada). Ahora, jqué pasaria sise descu-
bre que Milei también es corrupto? ¢ Y sino sabe nada? ;Y sien lugar
de venir a recuperar la grandeza perdida (;existio alguna vez?), noes
mis que un empleado de Elon Musk y otros multimillonarios tech?

Los detalles del escandalo de la criptomoneda $Libra son muy co-
nocidos. El viernes 14 de febrero en la noche, la grieta en los medios
era ¢ignorante o estafador? Cualquier respuesta lo dejaba mal para-
do. El domingp 16, estalld otro escandalo por la difusidn de un video
no editado en que el asesor presidencial Santiago Caputo cortaba el
didlogo con un periodista del canal TN en la parte en que Milei defen-
dia su actuacién como un acto privado, pero también que la estrate-
gia de defensa la prepararia el ministro de Justicia. En los dias siguien-
tes seguirian saltando denuncias (e incoherencias). Muchas apunta-
ban a Karina Milei como receptora de coimas, todo aderezado por
personajes muy frikis afectados por la estafa. El jueves 20, Milei se fue
a Estados Unidos con Karina, su ministro de Economia, Luis “Toto”
Caputo (exministro de Mauricio Macri), y el vocero presidencial Ma-
nuel Adorni. ;Fin del escdndalo o fin del “momento Milei™?

El andlisis tiene tres patas: judicial, politico-institucional y popu-
lar. En lo judicial, se abrié una causa en Argentina —por estafa, trafi-
co de influencias v negociaciones incompatibles con la funcién pu-
blica- y se prevén otras en Estados Unidos. Pero los tiempos de la jus-
ticia, en el mejor de los casos, son lentos y es dificil imaginar que
cualquier resolucion vaya a afectar al Presidente en lo inmediato. So-
bre las reacciones politico-institucionales, Milei ha dado orden de que
se abra una investigacion a la Oficina Anticorrupcion, que depende
de Presidencia (juez y parte, sin palabras), mientras no se reunieron
los votos para abrir una comisién investigadora en el Congreso. La cien-
cia politica muestra que los juicios politicos -frecuentes en la region-
proceden méds condicionados por los cdlculos estratégicos de la opo-
sicion que por las dimensiones morales del escandalo. En un sistema
politico en erosion como el argentino, el momento es de cilculo in-
dividual (con radicales y republicanos golpeando a las puertas de La
Libertad Avanza) y disputas de poder intrapartido (dentro del pero-
nismo). No se ve en el horizonte ninguna estrategia partidaria ni al-
ternativa de gobierno en la oposicion.

Por tltimo, el apoyo popular: Milei sale golpeado, pero resbalon no
escaida. Pérdida de autoridad, pero en circuitos muy limitados. El pu-
blico demuestra atencion selectiva en un escenario critico en que la
inflacion sigue suruta de desaceleracion y se han observado mejoras
en algunos indicadores. La economia dira cudnto dura el momento
Milei.
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a revuelta de mayo del 68 expreso una filosofia de fondo

que pretendia llevar a sus tltimas consecuencias la ideo-

logia democritica plasmada en las revoluciones norte-

americanay, especialmente, la francesa del s. XVIII. Lo ocu-

rrido en 1968 fue no solo radical, sino que peculiar, pues
la realizaron los “hijos de papa” democriticos, que no estaban
acostumbrados a la dureza de la vida: por ello, se les pudo ocurrir
“exigir” -la palabra “pedir” desaparecio del lenguaje politico- to-
tal libertad e igualdad.

Como afirma Rafael Alvira (2011, 2024), durante el siglo XX, al no
comparecer la “mano invisible” que rectificaria de por si los desa-
justes originados por la sociedad liberal, parecia hacer falta una
mano visible: el Estado. Este tenia que encargarse de hacer real la for-
mula del nuevo humanismo democritico: los seres humanos somos
libres e iguales. En esto, liberalismo y socialismo coinciden en la for-
mula, perodifieren en el método para alcanzarla. Fracasado aparen-
temente el camino liberal, solo quedaba abierto el socialista; pero, a
su vez, este condujo al Gulag. Tras el desencanto con el liberalismo
v el socialismo real, a la democracia le quedaba priacticamente una
sola opeion: resucitar la utopia anarquista. El sesentayocho fue en bue-
na medida eso; creyo madura la sociedad para -al menos entre las ge-
neraciones jovenes- instaurar el ideal democritico de libertad e
igualdad sin restricciones. Con ello, se vio enfrentado desde el pri-
mer momento con la tarea de explicar algunas dificultades funda-
mentales: justificar la posibilidad de una libertad y una igualdad hu-
manas absolutas y; consiguientemente, la realizacién de ambas en el
contexto de una sociedad politica democratica.

El concepto de libertad absoluta es paraddjico. Si se es libre de algo,
se presupone ese algo, v sise es para algo, se presupone igualmente la
idea de aquello que se quiere alcanzar. Es decir, no puede librarse de
los condicionamientos y, por lo tanto, no es absoluto. Si se mantiene
que loabsolutamente absoluto es la fuerza misma de la libertad, el pro-
blema es que no hay potencia sin resistencia y, por consiguiente, tam-
poco desde ese punto de vista es absoluta. En fin, la libertad absoluta
-por lo menos, la humana- no resulta realizable.

La idea de igualdad absoluta, llevada a sus ultimas consecuencias,
es también una imposibilidad, pues al no ser identidad, supone el ab-
surdo de dos realidades absolutamente iguales menos ensu existir mis-
mo, pero ello harfa imposible cualquier relacion y, asi, la idea misma
deigualdad. La incomunicabilidad absoluta es ilogica.

Mirada la cuestion de una forma complementaria, la libertad abso-
luta no debe responder a nadie: es esencialmente irresponsable; y la
igualdad absoluta supone que puede evitarse toda relacién de subor-
dinacion. Es insensato. Lo que resulta es la utopia igualitarista indivi-
dualista, la nunca satisfecha “revolucion democratica”. En ella sigue
hasta hoy inmersa la politica (también la chilena), con todos sus dis-
lates y perjuicios.
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as elecciones en Alemania durante el
fin de semana van a tener una serie de
interpretaciones y, probablemente,
un desenlace que demorard semanas
en concretarse. Para algunos, es el
triunfo de la ultraderecha representada por el
partido AfD, que obtuvo el 20% de los votos. Con
ello, se convierten en la segunda fuerza del pars,
lejos de sus numeros marginales de hace una
década. Pero, para otros, es la reivindicacion de
queelrechazoa las ideas de ultraderecha se esta
cristalizando en un entorno donde los temas

principales en la agenda son, precisamente,
los que alimentan su crecimiento. Ambas in-
terpretaciones tienen asidero.

El resultado puede leerse como rutinarioen
la Europa Occidental durante los ultimos
anos: partidos centristas que pierden terreno
v que se vuelven el refugio de generaciones
mads viejas, jovenes movilizindose hacia los
extremos, aumento en la brecha de preferen-
cias entre hombres y mujeres, y mayor frag-
mentacion partidaria. Todo esto en un pais que
estd en plena recesion economica y donde la
inmigracion se ha convertido en uno de los te-
mas mas comentados de la agenda.

Si bien la Unién (el grupo conformado por
la democracia cristiana nacional y el social-
cristianismo de Bavaria) logré la mayoria, ob-
tuvieron uno de sus peores resultados histo-
ricos. El partido que domindé la politica ale-
mana por dos décadas de la mano de Merkel,
ahora esta liderado por su archirrival, Frie-
drich Merz, en una posicion alicaida. Aunque
Merz fue rapido en aclarar que no gobernara
conla ultraderecha, los votantes castigaron sus
acercamientos durante la campana. Esto de-
muestra, una vez mds, que la estrategia de tra-
tar de apropiarse de las posturas de la dere-
chaextremasolo los beneficia a ellos, norma-
lizando sus ideas y convirtiéndolas en

aceptables en el discurso politico.

El desafio, entonces, es como la Unién va a
poder formar un gobierno que se enfoque en
las necesidades de la gran mayoria de los ale-
manes y no en posicionarse simplemente
como alternativa o en contraposicion a la ul-
traderecha. Y ese es principalmente uno de los
desafios de las fuerzas democraiticasen el ul-
timo tiempo. La excesiva atencion en res-
ponderle a la ultraderechalos ha vuelto en los
protagonistas del ciclo politico, v le ha quita-
do tiempo y energia a los partidos tradiciona-
les para atender a las necesidades mas urgen-
tes de la ciudadania en medio de una crisis
economica v de seguridad. De paso, le han
permitido a la ultra ser aiin mds ruidosa en
promover mensajes de odio. Merz debe bus-
car construir un gobierno de mayoria en tor-
no a un proyecto, no en rechazo a otro.

Por tltimo, el futuro de Europa en medio
de una crisis de seguridad y una guerra depen-
de de la estabilidad de Alemania. Con un go-
bierno débil en Francia vy la renuncia de Es-
tados Unidos a asegurar la seguridad europea,
la politica alemana se vuelve clave. A pesar de
los deseos de Trump, los resultados apoyan la
construccion de una Europa mas fuerte, en
abierto apoyo a la defensa de Ucrania. No tan
buenas noticias para Putin y su aliado.



