Es la realidad, no pesimismo ideologico

Dias atras, el Presidente Boric atribuyé la baja inversion nacional al pesimismo ideoldgico de los empresarios
nacionales. Estos tendrian una suerte de sesgo negativo hacia el gobierno, consecuencia de un desacuerdo entre
sus respectivas visiones sobre el orden sociopolitico. Sin desmedro de que estas puedan ser, en general,
divergentes, la cuestion de fondo parece ser bastante més pragmatica. Los empresarios suelen ser personas
practicas, que analizan el comportamiento esperable de multiples factores para adoptar decisiones, en especial
aquellas que determinan dénde, cuando y en qué resultaria mejor invertir capital con horizontes de mediano y
largo plazo. La rentabilidad del capital y el grado de seguridad asociado a los proyectos son variables
determinantes al momento de analizar qué alternativas elegir, sin negar la existencia de otras.

Atendiendo a los criterios econdmicos y sociales basicos que son utilizados para decidir dénde asignar recursos a
nuevas iniciativas de negocios, las razones que explican la caida de la inversion local resultan evidentes. Chile se
encuentra muy lejos de ser la prospera y atractiva economia que fue hasta la primera década del presente siglo.
Entretanto se han aumentado los impuestos, eliminado incentivos a la inversion, incrementado las regulaciones, se
ha rigidizado la ley laboral, generado una auténtica crisis con las demoras en las obras debido a la denominada
"permisologia", y otras medidas que han empujado en similar direccién. En su conjunto, el efecto ha sido
diafanamente negativo, hecho que queda reflejado en la expectativa de crecimiento tendencial de la economia
nacional, la que no alcanza siquiera a 2% anual. En sintesis, un crecimiento del producto magro que, en el mejor de
los casos, la mantendra virtualmente estancada durante los préximos 10 anos.

Lo senalado no es todo. El contexto sociopolitico del pais se ha deteriorado enormemente durante el mismo
periodo, generando incerteza y aumentando el riesgo de adjudicar medios a nuevas propuestas. La
institucionalidad se ha debilitado ostensiblemente, la criminalidad y el narcotrafico incrementado en forma
significativa, aumentado la corrupcién, decaido el sentido de la autoridad, desplegado una inmigracion
descontrolada, etc. Al tiempo que se ha dejado de avanzar a buen tranco -y hasta retrocedido- en la solucién de los
grandes problemas que aquejan a la poblacion (educacion, salud, prevision y mas). Si todo esto no bastase, el foco
de atencion de la opinidn publica ha terminado por centrase en las noticias policiales, la corrupcion en las altas
esferas y los escandalos (sino delitos) sexuales de importantes personeros.

Si se desea revertir la senda actual, urge enderezar el rumbo que Chile ha venido siguiendo. Ello requiere de
diversos esfuerzos, conscientes y mancomunados; muy especialmente, obliga a realizar un marcado giro en la
conduccion de sus destinos, esto es, en la forma de hacer politica.
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SAE: el trauma de la
ventanilla

Magdalena Vergara
Directora de Estudios |deaPais

1 SAE no es una témbola. Pero los padres lo viven asi, y eso ge-

nera una profunda sensacidn de injusticia. En parte, por la com-

plejidad propia del sistema: un algoritmo que asigna vacan-

tes, conforme a ciertos criterios de priorizacién. Un sistema que

busca ser transparente, pero que para los padres es absoluta-
mente oscuro.

Un sisterma que se parece mucho a esa sensacion de estar tras una ven-
tanilla, y que la persona -o grabadora-, s6lo repite procesos y no es ca-
paz de comprender la situacion particular de quién llama. Asilas expli-
caciones de por qué su hija con promedio 7 no quedd en el colegio que
querta, o sus dos hijos quedaron en escuelas distintas, no dista mucho
de la experiencia de preguntar las razones del alza del plan de [sapre.

Y es que el complejo modelo del SAE olvido que la educacion se trata
sobre todo de relaciones humanas, dificilmente reemplazable por algo-
ritmos ciegos, por muy sofisticados que estos sean. Este olvido se perci-
be desde la experiencia de postulacidn, hasta los criterios que el SAE con-
sidera que valen la pena mirar para la asignacién de los estudiantes, su-
bestimando las propias razones de los padres para elegir una escuela, y
aquellos aspectos mas profundos de 1o que constituye 1a educacion.

Sinduda, subestimar la relevancia del proyecto educativo, la vision de
educacion, la religion, los valores que los padres buscan inculcar en sus
hijos, tiene que ver con la mirada que tenemos de lo que significa edu-
car, y que su complejidad no puede quedar reducida a marcar preferen-
cias en una plataforma. E1 SAE obvié por completo cémo todos estos as-
pectoseran fundamentales parala construccion de una comunidad edu-
cativa cohesionada, con un propésito comun. Los problemas de
convivencia que hoy vivimos son, en parte, consecuencia de este olvido.

Lamentablemente, esta mirada reducida de la educacidén, sumado a
la desconfianza absoluta hacia las escuelas, llevo a hacer sindnimos la
arbitrariedad con cualquier tipo de seleccion, incluso por muy objeti-
vos que puedan ser los criterios utilizados. El gobierno, v en general la
izquierda, han menospreciado lo que significa esto para los padres y para
las escuelas. Se desvelan buscando generar mds protocolos para mejo-
rar la convivencia, sin embargo, no comprenden que un aspecto central
es tener una mirada comun.

Hoy existe una oportunidad de mejorar estos aspectos. La discusion
del presupuesto para el 2025, llevo a poner como condicién una mejo-
radel SAE, la cual sélo tiene sentido si buscamos la manera de humani-
zar el proceso y volver a poner sobre 1a mesa, la relevancia de los pro-
yectos educativos, incorporando la posibilidad de las escuelas de poder
seleccionar a las familias que ingresan en torno a su adhesion a los mis-
mos. No se trata de desregular ni permitir la seleccion arbitraria: es in-
corporar el provecto educativo como variable, y dentro de éste el méri-
to, y fomentar la creacion de verdaderas comunidades educativas que
comparten un proposito comun. El gobierno por su parte tiene un de-
ber que no ha cumplido: generar proyectos educativos atractivos para
las familias. Asi el SAE podra responder a su objetivo.

Es la realidad, no
pesimismo ideologico
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ias atrds, el Presidente Boric atribuyd la baja inversion na-

cional al pesimismo ideoldgico de los empresarios nacio-

nales. Estos tendrian una suerte de sesgo negativo hacia el

gobierno, consecuencia de un desacuerdo entre sus res-

pectivas visiones sobre el orden sociopolitico. Sin desme-
dro de que estas puedan ser, en general, divergentes, la cuestion de
fondo parece ser bastante mds pragmitica. Los empresarios suelen ser
personas practicas, que analizan el comportamiento esperable de mul-
tiples factores para adoptar decisiones, en especial aquellas que de-
terminan dénde, cuando vy en qué resultariamejor invertir capital con
horizontes de mediano y largo plazo. La rentabilidad del capital y el
grado de seguridad asociado a los proyectos son variables determi-
nantes al momento de analizar qué alternativas elegir, sin negar la exis-
tencia de otras.

Atendiendo a los criterios econémicos y sociales bdsicos que son
utilizados para decidir donde asignar recursos a nuevas iniciativas de
negocios, las razones que explican la caida de la inversion local re-
sultan evidentes. Chile se encuentra muy lejos de ser la prospera y
atractiva economia que fue hasta la primera década del presente si-
glo. Entretanto se han aumentado los impuestos, eliminado incenti-
vos ala inversion, incrementado las regulaciones, se ha rigidizado la
ley laboral, generado una auténtica crisis con las demoras en las obras
debido ala denominada “permisologia”, y otras medidas que hanem-
pujado en similar direccion. En su conjunto, el efecto ha sido didfa-
namente negativo, hecho que queda reflejado en laexpectativa de cre-
cimiento tendencial de la economifa nacional, la que no alcanza si-
quieraa 2% anual. En sintesis, un crecimiento del producto magro que,
en el mejor de los casos, la mantendra virtualmente estancada duran-
te los proximos 10 afnos.

Lo senalado no es todo. El contexto sociopolitico del pais se hade-
teriorado enormemente durante el mismo periodo, generando incer-
teza y aumentando el riesgo de adjudicar medios a nuevas propues-
tas. La institucionalidad se ha debilitado ostensiblemente, la crimi-
nalidad y el narcotrdfico incrementado en forma significativa,
aumentado la corrupcion, decaido el sentido dela autoridad, desple-
gado una inmigracion descontrolada, etc. Al tiempo que se ha deja-
do de avanzar a buen tranco -y hasta retrocedido- en la solucién de
los grandes problemas que aquejan a la poblacion (educacion, salud,
previsiony mas). Sitodo esto no bastase, el foco de atencion de la opi-
nion publica ha terminado por centrase en las noticias policiales, la
corrupcion en las altas esferas y los escandalos (sino delitos) sexua-
les de importantes personeros.

Si se desea revertir la senda actual, urge enderezar el rumbo que
Chile ha venido siguiendo. Ello requiere de diversos esfuerzos, cons-
cientes y mancomunados; muy especialmente, obliga a realizar un
marcado giro en la conduccion de sus destinos, esto es, en la forma
de hacer politica.

ESPACIO ABIERTO

De lo malo, poco;
de lo bueno, nada

Javier Sajuria

Profesor de
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atiltima arremetida de un grupo de se-

nadores, con aparente apoyo del go-

bierno, por reformar el sistema politi-

co carece de un diagndstico certero v no

vaen la direccion correcta. Estose debe

auna combinacion de malos incentivos politicos

¥y una persistente reticencia a escucharla eviden-

cia. Bajo el slogande que hay que hacer algo a toda

costa, puede que terminemos con un proyectoin-
suficiente, obscuro y con baja legitimidad.

El principal problema de esta propuesta, y de

las anteriores que se han tratado de promover este

ano, es que parten desde la premisa de que los
actores politicos necesitan hacer algo urgente.
Gobierno y oposicion necesitan mostrar que algo
hicieron en este tema antes de las elecciones y
es tanta esa urgencia, que estan disponiblesa sa-
carloque sea. Noimporta muchosieslo correc-
to 0 lo necesario; “lo perfecto es enemigo de lo
bueno” es lo que promueven. Yo més bien creo
que lo “apurado es enemigo de lo deseable™.

El proyecto busca hacerse cargo de la men-
tada fragmentacién politica, eliminando porse-
cretaria a un namero de partidos mds chicos,
perosin revisar lasrazones de por qué estd frag-
mentado el sistema.

La propuesta incluye un umbral del 5% para
poder integrar la Cdmara de Diputados, lo que
afectaria a un nimero importante de partidos
actuales, muchos de ellos generados a partir de
quiebres despuésde elecciones. En paises don-
de existen los umbrales, los votos de esos par-
tidos suelen perderse, mientras que la pro-
puesta chilena los mantiene dentro del pacto,
favoreciendo directamente a partidos que no
fueron elegidos por los votantes. El sistema
electoral chileno es innecesariamente poco
transparente en la asignacion de escafos, esta
propuesta lo hace alin mds obscuro. Sia eso le
sumamos el riesgo que tiene de reducir repre-
sentacion regional, es dificil defender que vayva

por la direccién correcta.

Otrareforma importante es la pérdida del es-
cano de quienes renuncian a la militancia du-
rante sus periodos legislativos. Sin medidas
que permitan mejorar la disciplina interna de
los partidos y fomenten su coherencia y demo-
cracia, esto corre el riesgo de ser letra muerta.
Ya tenemos suficientes casos de parlamentarios
que actian de forma independiente a sus par-
tidos; esta norma simplemente los va a obligar
aquedarse adentro, pero sin mayores restriccio-
nes. Tampoco ayuda a los gobiernos a negociar
reformas, yva que deberdn seguir pirquineando
votos uno a uno. Denuevo, es dificil compren-
der como esto va en la direccion correcta.

Varios académicos, de distintas tendencias
politicas, hemos identificado que el sistema es
excesivamente personalista y que fomenta par-
tidos débiles. Este diagndstico parece no gus-
tar entre los partidos y sus centros de pensa-
miento afines. Y dado que esta reforma es lo mds
parecido a una autorregulacion, se nos ha he-
cho dificil defenderlaidea de que la evidencia
importa mas que la conveniencia. Mds que en
la direccién correcta, esta reforma va en la di-
reccion conveniente para quienes buscan man-
tener un sistema poco representativo y para
quienes buscan dar la impresion de que se es-
tdn haciendo cargo del tema, pero sin hacerlo.



